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Art. 106, 444 CPC

Vu l'ordonnance de mesures préprovisionnelles rendue le 17
septembre 2010 par la Présidente du Tribunal des baux dans la cause
divisant L. SARL, a Lausanne, et K. , a Lausanne, d'avec
R. , a Paudex,

vu la requéte motivée du 21 septembre 2010 par laquelle
L. Sarl et K. requierent de la Présidente du Tribunal des
baux qu'elle rapporte I'ordonnance du 17 septembre 2010,
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vu le courrier de cette magistrate du 21 septembre 2010 se
référant a la requéte susmentionnée et informant les parties qu'elle

n'‘entendait pas rapporter I'ordonnance du 17 septembre 2010,

vu la citation du 21 septembre 2010 a comparaitre a

l'audience de mesures provisionnelles du 30 septembre 2010,

vu le recours interjeté le 22 septembre 2010 contre
I'ordonnance du 17 septembre 2010 par L. Sarl et K. , qui
concluent, avec dépens, a son annulation, et requierent que I'effet

suspensif soit accordé au recours,

vu les autres pieces du dossier;

attendu que, selon la jurisprudence, la voie du recours en
nullité de l'art. 444 CPC n'est pas ouverte contre une ordonnance de
mesures préprovisionnelles, vu le lien étroit de celles-ci avec les mesures
provisionnelles, leur absence d'existence autonome par rapport a ces
dernieres et le fait que I'ouverture d'une voie de recours contribuerait a
les dénaturer en les prolongeant sensiblement et a retarder les mesures
provisionnelles (JT 1998 Ill 16 et 55; JT 2004 Il 113; Poudret/Haldy/Tappy,
Procédure civile vaudoise, 3®me éd., Lausanne 2002, note ad art. 106 CPC,
p. 209),

gue la doctrine réserve le cas ou une ordonnance de mesures
préprovisionnelles a été rendue sans que le juge ait été saisi d'une
requéte de mesures provisionnelles, hypothese dans laquelle il convient
de considérer la requéte de mesures préprovisionnelles comme une
requéte de mesures provisionnelles, contre laquelle le recours en nullité
serait ouvert (CREC Il, 26 ao(t 2009, n° 156; Poudret/Haldy/Tappy, loc.
cit.),



-3-
gu'en l'espéece, l'intimée a déposé conjointement a sa requéte
de mesures préprovisionnelles une requéte de mesures provisionnelles

ayant le méme objet,

gue l'audience de mesures provisionnelles a été fixée au 30

septembre 2010,

qgue les recourants pourront faire valoir leurs moyens lors de

cette audience,

gu'au surplus, la premiére juge a examiné les arguments
développés par les recourants dans leur courrier du 21 septembre 2010,

gue, dans cette mesure, le droit d'étre entendu de ces derniers

a été pris en compte,

gue le présent recours est en conséquence irrecevable;

attendu que la requéte d'effet suspensif est en conséquence
sans objet;

attendu que le présent arrét peut étre rendu sans frais.

Par ces motifs,
la Chambre des recours du Tribunal cantonal,
statuant a huis clos,
prononce :
I. Le recours est irrecevable.

Il. La requéte d'effet suspensif est sans objet.

IIl. L'arrét, rendu sans frais, est exécutoire.



Le président : Le greffier :

Du

L'arrét qui précede, dont la rédaction a été approuvée a huis
clos, est notifié a :

- Me Xavier Luciani (pour L. Sarl et K. ),
- Me Philippe Richard (pour R. ).

Il prend date de ce jour.

La Chambre des recours considere que la valeur litigieuse est

inférieure 30'000 francs.

Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiere
civile devant le Tribunal fédéral au sens des art. 72 ss LTF (loi du 17 juin
2005 sur le Tribunal fédéral - RS 173.110), cas échéant d'un recours
constitutionnel subsidiaire au sens des art. 113 ss LTF. Dans les affaires
pécuniaires, le recours en matiére civile n'est recevable que si la valeur
litigieuse s'éleve au moins a 15'000 fr. en matiere de droit du travail et de
droit du bail a loyer, a 30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la
contestation ne souléve une question juridique de principe (art. 74 LTF).
Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal fédéral dans les

trente jours qui suivent la présente notification (art. 100 al. 1 LTF).
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Cet arrét est communiqué, par I'envoi de photocopies, a :

- Mme la Présidente du Tribunal des baux.

Le greffier :



