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Statuant sur |'appel interjeté par A.Y. , a [...],
requérante, contre |'ordonnance de mesures protectrices de ['union
conjugale rendue le 31 mai 2024 par la Présidente du Tribunal civil de
I’arrondissement de [I'Est vaudois dans la cause la divisant d’'avec

B.Y. , a [...], intimé, le Juge unique de la Cour d’appel civile du
Tribunal cantonal considere :
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En fait

A. Par ordonnance de mesures protectrices de |I'union conjugale
du 31 mai 2024, notifiée au conseil de la requérante le 4 juin suivant, la
Présidente du Tribunal civil de I'arrondissement de I'Est vaudois (ci-apres :
la Présidente ou la premiere juge) a autorisé les époux A.Y. et
B.Y. a vivre séparés pour une durée indéterminée, la séparation
étant effective des le 1¢" février 2024 (l), a attribué la jouissance du
logement conjugal sis chemin [...] a la requérante A.Y. , a charge
pour elle d’en assumer les frais des et y compris le 1¢" mars 2024 (ll), a
fixé la résidence habituelle d’A. , Née le 29 juin 2006, aupres de sa
mere et dit que celle-ci en assumerait la garde de fait (lll), a dit que le
pere bénéficierait d’un libre et large droit de visite sur sa fille, a exercer
d’entente avec cette derniere (IV), a dit que le pere contribuerait a
I’entretien de sa fille par le régulier versement, d’'avance le premier de
chaque mois, en mains de sa mere, d’'un montant de 1'420 fr., allocations
familiales en sus, des et y compris le 1¢" mars 2024, sous déduction des
éventuels montants d’'ores et déja versés a ce titre selon ordonnance de
mesures superprovisionnelles du 21 février 2024 (V), a dit que I'époux
contribuerait a l'entretien de son épouse par le régulier versement,
d’avance le premier de chaque mois, d'un montant de 1'740 fr. des et y

compris le 1e" mars 2024 (VI), a interdit a B.Y. d’aliéner les trois
immeubles dont il est propriétaire (biens-fonds [...] biens-fonds L. ),
sans l'accord de A.Y. ou du juge, sous la commination de la peine

d’amende prévue par l'art. 292 CP (Code pénal suisse ; RS 311.0), a dit
que B.Y. était le débiteur de A.Y. d’un montant de 2'000 fr.
a titre de dépens (VIIl), a rejeté toutes autres ou plus amples conclusions

(IX), a rendu ce prononcé sans frais (sic) (X) et rayé la cause du role (XI).

En statuant sur les contributions d’entretien, la Présidente a
constaté que les colts directs d’A. , enfant mineur du couple, se
montaient a 1'719 fr. 70 (avant déduction de 300 fr. d’'allocations
familiales) ; ce montant comprenait des postes du minimum vital LP a
hauteur de 1'448 fr. 80. Au vu de I'age de I'enfant, il n’a pas été tenu
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compte de la contribution de prise en charge dans I’entretien convenable
de I'enfant. Les charges de la requérante, également calculées selon le
minimum vital du droit de la famille, s’élevaient a 3'629 fr. et son revenu a
1'477 fr. 40. Celui-ci provenait de la location d'un immeuble sis a

G. , dont les époux étaient copropriétaires par moitié.

L'intimé n’ayant fait I'usage de son droit d’étre entendu que
de maniere limitée - ne s’étant en particulier pas présenté a I'audience de
mesures protectrices de |'union conjugale -, sa situation financiére avait
été déterminée sur la base des pieces produites par la requérante. Il en
ressortait que I'intimé percevait un salaire mensuel net de 1'616 fr. 60
aupres de la société [...], salaire auquel s’ajoutaient des revenus
accessoires nets provenant de la location de trois immeubles, sis a
G. , Z. et L. a hauteur de 5'050 fr. 15, ce qui

donnait un revenu mensuel net total de 6'666 fr. 75. Apres la couverture

du minimum vital LP de l'intimé (3'145 fr.), « du minimum vital LP de
I'’enfant mineur et de son épouse » et de la prise en compte des
allocations familiales (300 fr.), le disponible de I'intimé s’élevait a 899 fr.
65 (6'666 fr. 75 + 300 fr.- [3'145 fr. + 1'448 fr. 80 + 1'473 fr. 30]). Au vu
de ce disponible, il convenait de tenir compte des charges
supplémentaires, de maniere a couvrir les charges du minimum vital du
droit de la famille de I'enfant par 270 fr. 75 et de permettre aux parties de
couvrir une partie de la charge fiscale. Le solde de 628 fr. 75 (899 fr. 65 -
270 fr. 90) devait étre réparti entre époux de maniere proportionnelle, si
bien qu’un montant de 268 fr. 75 (358 fr. 35 x 75%) devait étre rajouté
aux charges de I’épouse. Dans ces conditions, les contributions d’entretien
devaient étre arrétées a des montants arrondis de 1'420 fr. (1'448 fr. 80 +
270 fr. 90 - 300 fr. d’allocations familiales) pour I'enfant et de 1'740 fr.
(1'473 fr. 30 + 268 fr. 75) pour I'épouse.

B. Par appel posté le 12 juin 2024, A.Y. (ci-apres :
I'appelante) a conclu, avec suite de frais judiciaires et dépens, a la
réforme des chiffres V et VI de cette ordonnance, en ce sens que la
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pension mensuelle pour sa fille soit fixée a 2'320 fr., allocations familiales

en sus, et la pension pour elle-méme a 3'240 fr. des le 1¢" mars 2024.

Par avis du 4 juillet 2024, I'intimé B.Y. a été invité a

déposer une réponse dans un délai de dix jours. Il n'a pas procédé.

Par avis du 3 octobre 2024, les parties ont été informées que
la cause était gardée a juger et qu'il n'y aurait plus d'échange d'écritures.
C. Le juge unique retient les faits pertinents suivants, sur la base
de I'ordonnance attaquée, complétée par les pieces du dossier :

1. L'appelante A.Y. , née le 3 mai 1972, et l'intimé
B.Y. , né le 5 novembre 1966, tous deux originaires de [...] (VD), se
sont mariés le 26 mai 1992 devant |’Officier d’état civil de [...] (VD).

De cette union sont nés trois enfants :

- F. , hée[...], le 19 septembre 1992,

- feu [...], né le 31 octobre 1998,

- A , née le 29 juin 2006, encore mineure.

2. a) L'appelante a déposé, le 30 janvier 2024, une requéte de
mesures protectrices de l'union conjugale, doublée d'une requéte de

mesures superprovisionnelles.

b) Par ordonnance de mesures superprovisionnelles du 31
janvier 2024, la Présidente a notamment interdit a I'intimé d’aliéner les
trois immeubles dont il est propriétaire a [...] et a L. , sans l'accord
de l'appelante ou du juge, sous la commination de la peine d’amende

prévue par l'art. 292 CP.

c) L'enfant A. a été entendue par la Présidente le
19 février 2024.
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d) L'audience de mesures protectrices de |'union conjugale
s'est tenue le 20 février 2024, en présence de |'appelante et de son

conseil. Bien que régulierement assigné, I'intimé ne s’est pas présenté.

L'appelante a réitéré  sa requéte de mesures
superprovisionnelles s'agissant du principe de la séparation et de sa date,
de I'attribution du logement conjugal et de la garde de I'enfant.

e) Par ordonnance de mesures superprovisionnelles du 21
février 2024, la Présidente a autorisé les époux a vivre séparés, la
séparation étant effective des le 1¢" février 2024 (1), attribué la jouissance
du domicile conjugal a I'appelante, a charge pour elle d’en assumer les
frais des et y compris le 1¢" mars 2024 (ll), attribué la garde de I'enfant a
I'appelante (lIl), dit que I'intimé bénéficierait d'un libre et large droit de
visite sur sa fille, a exercer d’entente avec cette derniere (IV), dit que le
pere contribuerait a I'entretien de sa fille par le régulier versement d’un
montant de 1'500 fr. en mains de la mere, des et y compris le 1" mars
2024, montant a faire valoir sur la contribution d’entretien a fixer par
ordonnance de mesures protectrices de [|'union conjugale (V) et a
maintenu le chiffre | de I'ordonnance du 31 janvier 2024 (VI).

f) La premiere juge a notamment retenu que l'intimé réalisait
un salaire mensuel net de 1'616 fr. 60. Ses revenus accessoires étaient de
5'050 fr. 15.

En droit

1.

1.1 L'appel est recevable contre les ordonnances de mesures
protectrices de l'union conjugale, lesquelles doivent étre considérées
comme des décisions provisionnelles au sens de I'art. 308 al. 1 let. b CPC
(Tappy, Les voies de droit du nouveau Code de procédure civile, in JdT
2010 Il 115, spéc. p. 121), dans les causes non patrimoniales ou dont la
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valeur litigieuse, au dernier état des conclusions devant I'autorité
inférieure, est de 10'000 fr. au moins (art. 308 al. 2 CPQC).

Les mesures protectrices de I'union conjugale étant régies par
la procédure sommaire (art. 271 CPC), le délai pour l'introduction de
I'appel est de dix jours (art. 314 al. 1 CPC). Un membre de la Cour d'appel
civile statue comme juge unique (art. 84 al. 2 LOJV [Loi d'organisation
judiciaire du 12 décembre 1979 ; BLV 173.01]).

1.2 Formé en temps utile par une partie qui a un intérét digne de
protection (art. 59 al. 2 let. a CPC) contre une ordonnance de mesures
protectrices et portant sur des conclusions, qui capitalisées (art. 92 al. 2
CPC), sont supérieures a 10'000 fr., I'appel est recevable.

2 En ce qui concerne les questions relatives aux enfants
mineurs, I'art. 296 CPC prévoit une maxime d’office a I’'objet du litige, ainsi
gu’une maxime inquisitoire illimitée pour I'établissement des faits (TF
5A 245/2019 du 1¢" juillet 2019 consid. 3.2.1 et les références citées). En
vertu de la premiere maxime, le juge n’est pas lié par les conclusions des
parties (art. 296 al. 3 CPC ; TF 5A_420/2016 du 7 février 2017 consid. 2.2 ;
TF 5A 704/2013 du 15 mai 2014 consid. 3.4, non publié in ATF 140 IIl 231)
et peut prendre les mesures nécessaires méme en |'‘absence de
conclusions (ATF 128 Ill 411 consid. 3.1 ; TF 5A 472/2019 du 3 novembre
2020 consid. 4.2.1).

En vertu de la maxime inquisitoire illimitée (art. 296 al. 1 CPC),
le juge a l'obligation d'établir d'office I'ensemble des faits déterminants
pour la solution du litige et d'administrer, le cas échéant, les preuves
nécessaires a établir les faits pertinents pour rendre une décision
conforme a l'intérét de I'enfant (ATF 144 Ill 349 consid. 4.2.1 et les
références ; TF 5A 329/2022 du 2 novembre 2022 consid. 3.1.3). Les
parties ne supportent généralement ni le fardeau de |'allégation ni celui de
I'administration des preuves, méme si la maxime inquisitoire doit étre
relativisée par leur devoir de collaborer, lequel comprend I'obligation

d'apporter, dans la mesure ou cela est raisonnablement exigible, les
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preuves commandées par la nature du litige et des faits invoqués (ATF 140
[l 485 consid. 3.3 ; ATF 128 Ill 411 consid. 3.2.1 ; TF 5A 79/2023 du 24
ao(t 2023 consid. 3.3.3).

Pour les questions relatives aux époux, en particulier sur la
contribution d’entretien, le principe de disposition s'applique a I'objet du
litige et la maxime des débats a I'établissement des faits. Le juge est ainsi
lié par les conclusions des parties ; il ne peut accorder a I'une ni plus ni
autre chose que ce gu’elle demande, ni moins que ce que I'autre reconnait
lui devoir (art. 58 al. 1 CPC). Il statue en outre dans les limites des faits
allégués et établis par les parties (art. 55 al. 1 CPC ; TF 5A _67/2020 du 10
aolt 2020 consid. 3.3.2 et les références citées ; TF 5A_361/2011 du 7
décembre 2011 consid. 5.3.1).

Les faits établis en suivant la maxime inquisitoire illimitée,
applicable a I'entretien de I’enfant, peuvent toutefois également servir a
déterminer la contribution du conjoint, des lors que ces deux types de
contributions forment, du point de vue de la capacité contributive du
débiteur, un ensemble dont les éléments individuels ne peuvent étre fixés
de maniere entierement indépendante les uns des autres (TF 5A 67/2020
du 10 aolt 2020 consid. 3.3.2 ; TF 5A 361/2011 du 7 décembre 2011
consid. 5.3.2 et les références citées).

Les mesures protectrices étant régies par la procédure
sommaire, le juge se prononce sur la base de la simple vraisemblance des
faits apres une administration limitée des preuves (ATF 138 Ill 97 consid.
3.4.2 et les réf. citées ; TF 5A 466/2019 du 25 septembre 2019 consid.
4.2), en se fondant sur les moyens de preuve immédiatement disponibles
(ATF 139 Ill 86 consid. 4.2 ; ATF 131 Ill 473 consid. 2.3 ; TF 5A 157/2020
du 7 aolt 2020 consid. 4.2 et les références citées). Néanmoins, chaque
partie doit, si la loi ne prescrit le contraire, prouver les faits qu'elle allegue
pour en déduire son droit (art. 8 CC [Code civil suisse du 10 décembre
1907 ; RS 210]). Le point de savoir si le degré de vraisemblance requis par
le droit fédéral est atteint dans le cas particulier ressortit a I'appréciation
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des preuves (ATF 130 Illl 321 consid. 5 ; TF 5A_855/2017 du 11 avril 2018
consid 4.3.2).

La preuve au degré de la simple vraisemblance ne nécessite
pas que le juge soit convaincu du bien-fondé des arguments de la partie
demanderesse ; il doit simplement disposer d'indices objectifs suffisants
pour gue les faits allégués présentent une certaine vraisemblance, sans
devoir exclure qu'il puisse en aller différemment (ATF 144 Il 65 consid.
4.2.2 ; ATF 142 11 49 consid. 6.2 ; ATF 130 lll 145 consid. 4.2).

2.2 Lorsque la maxime inquisitoire illimitée est applicable, les
parties peuvent aussi présenter des faits et moyens de preuve nouveaux
en appel méme si les conditions de I'art. 317 al. 1 CPC ne sont pas réunies
(ATF 144 11l 349 consid. 4.2.1 ; TF 5A 788/2017 du 2 juillet 2018 consid.
4.2.1).

La présente cause concernant a la fois I'entretien d’une enfant
mineure et celui du conjoint, la maxime inquisitoire illimitée est applicable.
Les allégations et pieces nouvelles produites en appel sont recevables. Il

en a été tenu compte dans la mesure de leur pertinence.

3.

3.1 L'appelante critique les revenus locatifs retenus par la
Présidente a hauteur de 5'050 fr. 15, faisant valoir qu’outre les revenus
provenant des immeubles sis a G. (1'477 fr. 40) et Z.

(2'410 fr. 90) qui sont admis, celui produit par I'immeuble sis a L.

se monte a 4'525 fr. 70 en s’arrétant au mois d’aolt 2023, respectivement
a 5'213 fr. 20 en tenant compte des revenus de toute I'année 2023. Les
revenus locatifs totaux s’éleveraient a 8'414 fr., respectivement a 9'101 fr.
50.

3.2 La Présidente a retenu que les revenus bruts annuels de ce
dernier immeuble se montaient a 65'000 fr., sous déduction des frais
d’entretien par 40'000 fr., des intéréts hypothécaires par 3'340 fr. 75 et
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des amortissements obligatoires par 7'500 francs. Cela donnait des

revenus annuels nets par 14'159 fr. 25, soit 1'179 fr. 95 par mois.

L'appelante explique que la Présidente s’est basée sur la
déclaration d’'impo6t de I'année 2022, mais qu’au vu des pieces nouvelles
produites qui établissent des locations supplémentaires, les revenus
locatifs nets de I'immeuble de L. seraient de 9'051 fr. 35 pour la
période de janvier a ao(t 2023 [(123'800 fr. - 51'389 fr. 10 des charges] :
8 mois pour obtenir une moyenne mensuelle), dont la moitié par 4'525 fr.
70 reviendrait a I'intimé dans la mesure ou celui-ci détient I'immeuble en
copropriété avec son frere. La part des revenus nets de I'intimé serait de
5'213 fr. 20 en tenant compte des revenus locatifs de toute I'année 2023
(202'200 francs).

Les chiffres retenus par la Présidente, en particulier les
revenus locatifs de 65'000 fr., figurent effectivement dans la déclaration
d'imp6ét de l'année 2022. Ce montant tient compte de la part de
I'immeuble qui appartient a l'intimé (la moitié). Il est aussi vrai que la
piece 3 nouvelle fait état des revenus locatifs bruts de 123'800 fr. et des
charges immobilieres de 51'389 fr. 10 (situation au 31 ao(t 2023). La
piece 4 indique que les revenus locatifs bruts au 31 décembre 2023
s'élevent a 202'200 fr., ce qui donnerait 101'100 fr. de revenus annuels
bruts pour l'intimé. Comme I'allegue I|'appelante, I'augmentation du
revenu locatif brut est par ailleurs corroboré par |'existence des contrats
de bail conclus des le mois de juin 2023. Il est des lors vraisemblable que
I'immeuble litigieux génere un revenu locatif mensuel brut moyen de
16’850 fr. (202°200 fr./ 12 mois).

S’agissant des charges, |'appelante s’arréte aux charges
d’exploitation rendues vraisemblables par la piece 3, a savoir 6'423 fr. 65
par mois (51'389 fr. 10 sur 8 mois). Les charges financieres de I'immeuble
ne ressortent pas de cette piece. Or, il y a toutefois lieu, comme en
premiere instance, de retenir également des intéréts hypothécaires et de
I'amortissement obligatoire, dont la quotité n'est a ce stade pas contestée,
ce qui donne 903 fr. 35 par mois (3'340 fr. 75 + 7'500 fr./12 mois). Le total
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des charges mensuelles a prendre en compte se monte ainsi a 7'327 fr.
(6'423 fr. 65 + 903 fr. 35).

Le revenu mensuel net de I'immeuble se monte a 9'523 fr.
(16'850 fr. - 7'327 fr.), dont la moitié par 4'761 fr. 50 revient a l'intimé.

Le revenu mensuel net accessoire de ce dernier s'éleve a
8'649 fr. 80 (1'477 fr. 40 pour G. et 2'410 fr. 90 pour Z. +
4'761 fr. 50 pour L. ). Son revenu total est donc de (8'649 fr. 80 +

1'616 fr. 60) 10'266 fr. 40.

Le grief de I'appelante est fondé.

4. L'appelante critique ensuite les montants des contributions
d’entretien retenus par la Présidente.

Selon l'art. 276 CC, l'entretien de I'enfant est assuré par les
soins, I'éducation et des prestations pécuniaires (al. 1), ces trois éléments
étant considérés comme équivalents (ATF 147 Ill 265 consid. 5.5 et les
références citées). Les parents contribuent ensemble, chacun selon ses
facultés, a I'entretien convenable de I'enfant et assument en particulier les
frais de sa prise en charge, de son éducation, de sa formation et des
mesures prises pour le protéger (al. 2). Pour déterminer la contribution
d'entretien due selon I'art. 285 al. 1 CC par chacun des parents séparés, il
convient de répartir les besoins non couverts des enfants entre les pere et
mere en fonction de leur capacité contributive respective. Le fait qu'un
parent apporte déja une part de l'entretien en nature doit étre pris en
considération. La fourniture de prestations en nature reste un critere
essentiel dans la détermination de I'entretien de I'enfant, en particulier
lorsqu'il s'agit de savoir qui doit supporter son entretien en especes. Le
parent qui ne prend pas en charge I'enfant ou qui ne s'en occupe que tres
partiellement doit en principe subvenir a son entretien financier (ATF 147
[l 265 consid. 5.5 et 8.1 ; TF 5A 848/2019 du 2 décembre 2020 consid. 7.1
et les références citées). Le versement d'une contribution d'entretien en

especes suppose toutefois une capacité contributive correspondante (art.



-11 -

285 al. 1 CC), ce qui est le cas lorsque les revenus du parent intéressé
excedent ses propres besoins (TF 5A_450/2020 du 4 janvier 2021 consid.
5.3 ; TF 5A _848/2019 précité consid. 7.1).

Pour arréter les contributions en droit de la famille, il y a lieu
de se fonder en principe sur la méthode en deux étapes avec répartition
de I'excédent (ATF 147 Il 301 consid. 4.3 ; ATF 147 lll 293 consid. 4.5 in
fine ; ATF 147 lll 265 consid. 6.6 in fine ; S) 2021 | 316).

Les tableaux exposés ci-dessous (cf. infra consid. 5) integrent
les principes arrétés par le Tribunal fédéral pour le calcul des
contributions, soit notamment les postes a retenir pour le minimum vital
de base, a savoir : la base mensuelle selon les lignes directrices pour le
calcul du minimum vital du droit des poursuites (ci-apres : minimum vital
LP) selon l'art. 93 LP édictées par la Conférence des préposés aux
poursuites et faillites de Suisse, qui comprennent notamment le loyer, les
frais de chauffage et les charges accessoires, les primes d’assurance-
maladie de base, les dépenses indispensables a I'exercice d’une
profession ainsi que les pensions alimentaires dues et effectivement
payées (cf. ATF 147 Ill 265 consid. 7.2).

Si les moyens le permettent, il y a lieu d'élargir le budget a des
dépenses supplémentaires, qui constituent le minimum vital du droit de la
famille, en ajoutant les impo6ts courants, estimés sur la base du calculateur
cantonal intégré aux tableaux qui suivent, des forfaits pour la
télécommunication (130 fr. pour les adultes ; 50 fr. pour les enfants des 12
ans ; CACI 15 décembre 2022/610) et les assurances (50 fr. ; CACI 15
décembre 2022/610), les frais de formation continue indispensables, des
frais de logement correspondant a la situation réelle plutét qu’au
minimum vital LP, les frais d’exercice du droit de visite le cas échéant, et
encore un montant adapté pour I'amortissement des dettes, a certaines
conditions. Dans des circonstances favorables, il est encore possible de
prendre en compte les primes d’assurance maladie complémentaire (ATF
147 1l 265 consid. 7.2).
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Lorsque les moyens suffisent a financer les minima vitaux du
droit de la famille de tous les intéressés, |I’excédent doit étre attribué selon
la répartition par « grandes et petites tétes », a savoir deux parts pour un
adulte, une part pour un enfant (ATF 147 Ill 265 consid. 7.3).

5.

5.1 Compte tenu du revenu accessoire de l'intimé retenu a
hauteur de 8'649 fr. 80 en deuxieme instance (cf. consid. 3.2 ci-dessus) et
des postes retenus par la Présidente, non contestés en appel, les
contributions d’entretien sont les suivantes, sous |'angle de la

vraisemblance.
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ADULTE 1 (resp. PARENT GARDIEN) ADULTE 2 {resp. PARENT NON GARDIEN)

revenu de [activité professionnelle fr. 1477 40 revenu de [activité professionnelle fr. 1'616.60
TEYENUs ACCEssoires Tevenus accessoires fr. 8'649.80
autres revenus (rendements de la fortune, rentes, etc.) autres revenus (rendements de la fortune, rentes, etc.)

REVENUS fr. 1'477.40 REVENUS fr.  10°266.40
base mensuelle selon normes OPF fr. 1'350.00 base mensuelle selon normes OPF fr. 1°200.00
frais de logement (raisonnables) fr. 1218.20 frais de logement (raisonnables) fr. 1°500.00
- &v. participation enfant(s) fr. -182.75 - -

charge finale de logement fr. 1'035.45 droit de visite (MV LP)

prime d'agsurance-maladie (bazse) fr. 41525 prime d'azsurance-maladie (base) fr. 385.85
frais médicaux non-remboursés fr. 150.00 frais médicaux non-remboursés fr. 59.15
autres cotisations sociales autres cotisations sociales

frais de repas pris hors du domicile frais de repas pris hors du domicile

frais de déplacement (domicile <—= lizu de travail) frais de déplacement (domicile <—= ligu de travail)

autres dépenses professionneles autres dépenses professionneles

dépenses pour objets de stricte nécessité dépenses pour objets de stricte nécessité

(contribution d'entretien / entretien en faveur de tiers) (contribution d'entretien / entretien en faveur de tiers)

CHARGES DU MINIMUM VITAL LP fr. 950,70 |fr. -1473.30 | CHARGES DU MINIMUM VITAL LP fr. 314500 |fr. T121.40
impdts (ICC/ FD) fr. 963.35 impdts (ICC/ FD) fr. 720.85
- &v. participation enfant(s) fr. -308.25 - -

charge fiscale finale fr. 635.10 - -

impdt sur la fortune impdt sur la fortune

frais de logement (effectifs) frais de logement (g ffectifs)

- év. participation enfant(s) - -

charge de logement finale (effective) droit de visite (MV DF)

fraiz indispenzables de formation continue frais indispenzables de formation continue

telécommunication (téléphone et internet} fr. 130.00 telécommunication (téléphone et internet) fr. 130.00
3SUrances privées fr. 50.00 33Urances privées fr. 50.00
amortizsement des deftes fr. 100.00 amortizsement des deftes

garantie de loyer garantie de loyer

assistance judiciaire assistance judiciaire

prime d'assurance-maladie (complementaire) fr. 179.70 prime d'assurance-maladie (complémentaire) fr. 265.60
3e pilier A pour indépendants sans 2e pilier 3e pilier A pour indépendants sans 2e pilier

CHARGES DU MINIMUM VITAL DF fr. 4085.50 CHARGES DU MINIMUM VITAL DF fr. 431145
DECOUVERT [ DISPONIBLE fr.  -2'588.10 DECOUVERT [ DISPONIBLE ir. 5'954.95
Participation & lexcédent fr. 71145 Participation & lexcédent fr. 71145
Epargne Epargne

CONTRIBUTION D'ENTRETIEN & recevoir du conjoint |fr. 3'300.00 CONTRIBUTION D'ENTRETIEN & recevoir du conjoint

CONTRIBUTION D'ENTRETIEN due au conjoint CONTRIBUTION{S) 'ENTRETIEN due au conjoint fr. F300.00
S0LDE DE L'EC enfant(s) & assumer CONTRIBTION(S) 'ENTRETIEN due(s) aux enfant(s) fr. 1'940.00
TOTAL (stuation financiére finale aprés CE et épargne) |fr. 712.00 TOTAL (situation financiére finale aprés CE et épargne) | fr. 715.00
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ENFANT(S) MINEUR(S)

base mensuelle selon normes OPF fr. G00.00
part. aux frais logement du parent gardien | 15%]| fr. 18275
prime d'assurance-maladie (base) fr. 153585
frais médicaux non rembourzés fr. 160.20
prize en charge par des tiers

frais d'écolage / fournitures scolaires fr. 30.00
frais de déplacement indispensables fr. 120.00
frais nécessaires de repas hors du domicile fr. 200.00
MINIMUM VITAL LP fr. 1°448 80
impdts (ICC / IFD) fr. 308.25
part. aux frais de logement (effectifs)

prime d'assurance-maladie (complémentaire) fr. 81.15
télécommunication fr. 50.00
MINIMUM VITAL DF fr. 1°838.20
- dllocations familiales ou de formation fr. 300.00
- revenus de lenfant

COUTS DIRECTS (CD) fr. 1°588.20
contribution de prise en charge (en % du

découvert du parent gardien) 0.00%
contribution de prise en charge (montant)

participation a rexcédent fr. 355.75
ENTRETIEN CONVENABLE (EC) fr.  1'940.00
(montant non arrondi) fr. 1'543.95
(répartition proportionnelle des CE) h
IC-DHTHIBI.IT[DH 'ENTRETIEN due fr.  1'940.00

DISPONIBLE GLOBAL DE LA FAMILLE

fr. 1778.50

REPARTITION DE L'EXCEDENT

Adulte(s) participant au calcul de lexcédent

Les deux adultes (parents)

Revenus déterminants fr.  11743.80
Charges déterminantes -|fr. 996515
Epargne & déduire -

Excedent determinant fr. 1'7T78.65

Par "téte” :

Membre d'enfants mineurs 1 fr. 355,75
Nembre d'adulies 2 fr. T11.45
Total des "tétes" pour la répart. de l'excédent 1

5.2 Il en résulte que

I’enfant mineure doit étre fixée a 1'940 fr. et celle en faveur de I'épouse a

3'300 francs.

la contribution d’entretien en faveur de
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6. En définitive, l'appel doit étre partiellement admis et
I'ordonnance attaquée réformée dans le sens du considérant 5 qui

précede.

A teneur de l'art. 106 al. 1 CPC, les frais - a savoir les frais
judiciaires et les dépens (art. 95 al. 1 CPC) - sont mis a la charge de la
partie succombante. Lorsqu'aucune des parties n'obtient entierement gain
de cause, les frais sont répartis selon le sort de la cause (art. 106 al. 2
CPC). Le tribunal peut s'écarter des regles générales et répartir les frais
selon sa libre appréciation notamment lorsque le litige releve du droit de
la famille (art. 107 al. 1 let. ¢ CPC) ou lorsque des circonstances
particulieres rendent la répartition en fonction du sort de la cause
inéquitable (art. 107 al. 1 let. f CPC). Il est en particulier admissible de
mettre I'entier des frais a la charge d'une partie qui n’obtient que tres
partiellement gain de cause (TF 5A 767/2016 du 30 janvier 2017 consid.
5.3).

Il n'y a pas de frais judiciaires de premiere instance, s'agissant
d’une procédure de mesures protectrices de I'union conjugale (art. 37 al. 3
CDPJ [Code du 12 janvier 2010 de droit privé judiciaire vaudois ; BLV
121.02]). Quant aux dépens de premiere instance, il n'apparait pas, a la
lecture des conclusions de l'appelante, que la réforme les concerne.
L'appelante demande la réforme des chiffres V et VI et non celle du chiffre
VIIl. Par ailleurs, la réforme de ces deux derniers chiffres est rendue
possible par les pieces nouvelles que |I'appelante n’avait pas en premiere
instance (appel, p. 4 1 paragr.). On peut considérer que la décision de la
Présidente était bien fondée, au moment ou elle a été rendue, de sorte

que I'appelante n’aurait pas pu obtenir les dépens sur les chiffres V et VI.

En deuxiéme instance, I'appelante obtient entierement gain de
cause sur sa propre pension. Quant a la contribution d’entretien en faveur
de sa fille, elle perd 380 fr. sur le montant qu’elle réclamait de 2'320 fr.
(2'320 fr. - 1'940 fr.), ce qui représente une perte de 16,5%. Elle obtient



-16 -

ainsi largement gain de cause, étant également relevé que l'intimé a fait

défaut en premiere instance et n'a pas procédé en deuxieme instance.

L'intimé, qui succombe dans une trés grande mesure, doit
supporter les frais judiciaires de deuxieme instance (art. 106 al. 1 CPC),
arrétés a 1’200 fr. (art. 65 al. 2 TFJC [tarif des frais judiciaires civils du 28
septembre 2010 ; BLV 270.11.5]). Il versera également de pleins dépens a
I’appelante.

7. Dans sa liste des opérations du 8 octobre 2024, Me Riesen,
conseil de I'appelante, a fait valoir une durée d’activité de 10 heures et 30
minutes au tarif horaire de 300 fr. pour la période du 7 juin au 8 octobre
2024. Compte tenu de l'importance de la cause, de ses difficultés, de
I'ampleur du travail et de la valeur litigieuse, le temps allégué n’est pas
excessif et peut étre admis (art. 3 al. 2 et 7 TDC [tarif des dépens en
matiere civile du 23 novembre 2010 ; BLV 270.11.6]). Il s’ensuit que ses
honoraires doivent étre arrétés a 3’150 fr. (10 h 30 x 300 fr.), montant
auquel il convient d'ajouter des débours par 63 fr. (2 % x 3'150 fr. [art. 19
al. 2 TDC]) et la TVA a 8,1%, soit 260 fr. 25, ce qui donne 3'473 fr. 25,
montant arrondi a 3'474 francs.
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Par ces motifs,
le Juge unique
de la Cour d’appel civile

prononce :

I. L'appel est partiellement admis.

Il. Les chiffres V et VI du dispositif de I'ordonnance sont modifiés

comme il suit :

V.

VI.

dit que B.Y. contribuera a l'entretien de sa fille
A. , née le 29 juin 2006, par le régulier versement,
d’'avance le premier de chaque mois, en mains de
AY. , d’'un montant de 1’940 fr. (mille neuf cent

guarante francs), allocations familiales en sus, des et y
compris le 1" mars 2024, sous déduction des éventuels
montants d’ores et déja versés a ce titre selon ordonnance
de mesures superprovisionnelles du 21 février 2024 ;

dit que B.Y. contribuera a I'entretien de son épouse
AlY. par le régulier versement, d’avance le premier
de chaque mois, d’'un montant de 3'300 fr. (trois mille trois
cents francs) des et y compris le 1¢"mars 2024 ;

Le dispositif de I'ordonnance est confirmé pour le surplus.

Ill. Les frais judiciaires de deuxieme instance, arrétés a 1'200 fr.

(mille deux cents francs), sont mis a la charge de l'intimé

B.Y.

IV. L'intimé B.Y. doit verser a l'appelante A.Y. la

somme de 3'474 fr. (trois mille quatre cent septante-quatre

francs) a titre de dépens de deuxieme instance.
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V. L’arrét est exécutoire.

Le juge unique : La greffiere:

Du

Le présent arrét, dont la rédaction a été approuvée a huis clos,
est notifié en expédition compléete a :

- Me Frédérique Riesen, avocate (pour A.Y. )
- M.B.Y.

et communiqué, par I'envoi de photocopies, a :
- Mme la Présidente du Tribunal civil de I'arrondissement de I'Est

vaudois

Le Juge unique de la Cour d’appel civile considere que la valeur
litigieuse est supérieure a 10'000 francs.
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Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiere
civile devant le Tribunal fédéral au sens des art. 72 ss LTF (loi du 17 juin
2005 sur le Tribunal fédéral - RS 173.110), le cas échéant d'un recours
constitutionnel subsidiaire au sens des art. 113 ss LTF. Dans les affaires
pécuniaires, le recours en matiere civile n'est recevable que si la valeur
litigieuse s'éleve au moins a 15'000 fr. en matiere de droit du travail et de
droit du bail a loyer, a 30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la
contestation ne souléve une question juridique de principe (art. 74 LTF).
Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal fédéral dans les
trente jours qui suivent la présente notification (art. 100 al. 1 LTF).

La greffiere:



